Ictihatlan Birlestirme BGK
2010/1E.,
2012/1 K.

* YABANCI = MAHKEME KARARLARININ GEREKCELI OLMA
ZORUNLULUGUNUN BULUNMAMASI
+ TENFIZ

« MILLETLERARASI OZEL HUKUK VE USUL HUKUKU HAKKINDA KANUN (5718) Madde
54
- HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU (HMK) (6100) Madde 297

"Ictihat Metni"

YABANCI MAHKEME KARARLARININ SALT GEREKCESININ  BULUNMAMASININ
KESINLESMIS YABANCI MAHKEME KARARININ TENFIZINE ENGEL OLMAYACAGI VE BU
HUSUSUN 5718 SAYILI MILLETLERARASI OZEL HUKUK VE USUL HUKUKU HAKKINDA
KANUNUN 54/C MADDESI ANLAMINDA KAMU DUZENINE ACIKCA AYKIRILIK
SAYILMAYACAGL...

I- ICTIHATLARI BIRLESTIRME KONUSUNDA BASVURU

“Yabanci mahkeme ilaminin gerekgesiz olmasinin kamu dizenine aykirilik tegkil edip
etmedigi ve bu baglamda gerekceden yoksunlugun yabanci mahkeme kararinin tenfizine
engel olup olmayacadl” hususunda Yargitay 2. Hukuk Dairesi kararlarinin, ayni Daire
kararlariyla ve Yargitay 13. Hukuk Dairesi'nin kararlariyla celistigi ileri sirtlerek, goris
aykirihginin ictihatlarin birlestirilmesi yoluyla giderilmesi, Av. S... A... B../un 24.11.2009
tarihli bagvurusuyla istenilmistir.

II- GORUS AYKIRILIGININ GIDERILMESI iSTEMINE KONU KARARLAR

Yargitay 2. Hukuk Dairesi'nin 30.06.1999 glin ve E:1999/5858 K:1999/7609 sayili karari.
Yargitay 2. Hukuk Dairesi'nin 08.06.2006 gtin ve E:2006/2612 K:2006/9147 sayil karari.
Yargitay 13. Hukuk Dairesi'nin 05.12.2001 gin ve E:2001/9007 K:2001/11406 sayih karari.
Yargitay 13. Hukuk Dairesi'nin 02.10.2003 giin ve E:2003/6226 K:2001/11095 sayih karari.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 21.06.2000 gin ve E:2000/2-1051 K: 2000/1068 sayil
kararl.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 27.05.2009 giin ve E:2009/19-102 K: 2009/208 sayili
karari.

III- GORUS AYKIRILIGININ GIDERILMESI ISTEMINE KONU KARARLARDA
BELIRTILEN GORUSLERIN OZETLERI

Yargitay 2. Hukuk Dairesi'nin 30.06.1999 giin ve E:1999/5858 K:1999/7609 sayil
kararinda; gerekge ihtiva etmeyen ve gegici bosanma oldugu belirtilen yabanci mahkeme
kararinin Tirk kamu diizenine aykirilik teskil ettigi ifade edilmistir.

Yargitay 2. Hukuk Dairesi'nin 08.06.2006 glin ve E:2006/2612 K:2006/9147 sayil
kararinda; tanima ve tenfizde yabanci mahkeme kararinin dogrulugunun, uygulanmis olan
usul hikimlerinin, maddi ve hukuki tespitlerin inceleme diginda tutulmasi gerektigi, kamu
dizenine agikca aykiriigin ancak, Anayasa ile dizenlenen temel hak ve hirriyetlere,



milletlerarasi hukukta kabul edilen temel ilkelere, adil yargilanma ve savunma hakkina,
genel ahlaka, Tirk hukuk diizeninin temelini olusturan ve devletin vazgecemeyecegi
ilkelere aykiriik halleri ile sinirh bulundugu, bu itibarla yabanci mahkeme ilaminin
gerekgesiz olmasinin kamu diizenine aykiri ve dolayisiyla tenfize engel kabul edilemeyecedi
belirtilmis, anilan Daire Baskanlhgi’nca da istikrarli son uygulamalarinin bu yénde oldugu
aciklanmistir.

Yargitay 13. Hukuk Dairesi'nin 05.12.2001 giin ve E:2001/9007 K:2001/11406 ve
02.10.2003 gin ve E:2003/6226 K:2001/11095 sayili kararlarinda; yabanci mahkeme
ilamlarinin gerekge ihtiva etmemesinin Anayasa ve kamu diizenine aykiri olmasi nedeniyle
tanima ve tenfize engel teskil edecegi benimsenmis, gorlis yazilarinda da ayni yone isaret
edilmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun yabanc mahkeme ilamlarinin tenfizinde dogrudan
gegersizlikle ilgili bir karari bulunmamakla birlikte; 21.06.2000 gin, E:2000/2-1051
K:2000/1068 ve 27.05.2009 glin, E:2009/19-102 K: 2009/208 sayili kararlarinda, gerek
2675 sayili Kanun’un uygulanmasinda ve gerekse yurlrlikte bulunan 5718 sayili Kanun’un
uygulanmasinda yabanci ilamin igeriginin tetkik ve denetime uygun bulundugu, kamu
diizeni Olglsliniin denetim icin yeterli bulundugu kabul edilmistir.

Su durumda; Hukuk Genel Kurulu'nun konuya iligkin olarak, yabanci mahkeme ilamlarinin
tenfizinde dogrudan gecersizlikle ilgili bir karari bulunmadigindan; Ikinci Hukuk Dairesi
kararlarinin kendi iginde ve Oniiglincli Hukuk Dairesi kararlariyla geliski arz ettigi agiktir.

IV- ICTIHATLARI BIRLESTIRME YOLUYLA GORUS AYKIRILIGININ
GIDERILMESI GEREKTIGINE ILISKIN KARARLAR VE ICTIHATLARI
BIRLESTIRMENIN KONUSU

Yargitay Birinci Bagkanlik Kurulu'nun 29.11.2010 tarih ve 158 sayili Karari ile;

“Yabanci mahkeme kararlarinin gerekge ihtiva etmemesinin tenfize engel olup olmayacadi
konusunda... ikinci Hukuk Dairesi'nin 30.06.1999 tarih E:1999/5858 K:1999/7609,
08.06.2006 tarih E:2006/2612 K:2006/9147, Onliciinci Hukuk Dairesinin 05.12.2001 tarih
E:2001/9007 K:2001/11406, 02.10.2003 tarih E:2003/6226 K:2003/11095 sayil kararlari
arasinda goris aykirnligi bulundugu ve farkllh uygulamalarin sirdirildigd  sonucuna
varildigindan; aykinligin  Ictihatlar Birlestirme Hukuk Genel Kurulunca giderilmesi
gerektigine, gorlisme tarihinin daha sonra Birinci Bagkanlikca belirlenmek (izere raportor
uye godrevlendirilmesine karar verilmistir.

Yargitay Ictihatlari Birlestirme Hukuk Genel Kurulu'nun 10.02.2012 tarihli oturumunda
raportor Uyenin aclklamalari dinlendikten sonra esasa girisimezden o©nce; ©ncelikle
ictihatlar arasinda gériis aykirihdr bulundugu ve bu aykinhdin Ictihatlarin birlestirilmesi
yoluyla giderilmesi gerektigine karar verilmis ve ictihatlari Birlestirmenin konusu, “Yabanci
mahkeme kararlarinin salt gerekgesinin bulunmamasinin kesinlesmis yabanci mahkeme
kararinin tenfizine engel olup olmayacadi, bu hususun 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk
ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 54/c maddesi anlaminda kamu dlizenine agikga aykirilik
sayllip sayllmayacadi” seklinde belirlenmistir.

V- ICTIHATLARI BIRLESTIRMENIN GEREKCESI

1- KONUYLA ILGILI YASAL DUZENLEMELER:

A) Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi

Durusmalarin agik ve kararlarin gerekgeli olmasi

Madde 141- Mahkemelerde durusmalar herkese aciktir. Durusmalarin bir kisminin veya



tamaminin kapal yapilmasina ancak genel ahlakin veya kamu glivenliginin kesin olarak
gerekli kildigi hallerde karar verilebilir.

Klclklerin yargilanmasi hakkinda kanunla 6zel hiikiimler konulur.

Bitlin mahkemelerin her tirli kararlar gerekgeli olarak yazilir.

Davalarin en az giderle ve mimkin olan siratle sonuglandiriimasi, yarginin gérevidir.
B) 6100 Sayilhi Hukuk Muhakemeleri Kanunu

Hakmin kapsami

Madde 297- (1) Hikim “Turk Milleti Adina” verilir ve bu ibareden sonra asagidaki
hususlar kapsar:

a) Hikmi veren mahkeme ile hakim veya hakimlerin ve zabit katibinin ad ve soyadlari ile
sicil numaralari, mahkeme cesitli sifatlarla gérev yapiyorsa hilkkmiin hangi sifatla verildigini.

b) Taraflarin ve davaya katilanlarin kimlikleri ile Tlrkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi, varsa
kanuni temsilci ve vekillerinin ad ve soyadlari ile adreslerini.

c) Taraflarin iddia ve savunmalarinin 6zetini, anlastiklari ve anlasamadiklari hususlari,
cekismeli vakialar hakkinda toplanan delilleri, delillerin tartisiimasi ve degerlendirilmesini,
sabit gorilen vakialarla bunlardan cikarilan sonug ve hukuki sebepleri.

¢) HUkim sonucu, yargilama giderleri ile taraflardan alinan avansin harcanmayan kisminin
iadesi, varsa kanun yollari ve stiresini.

d) Hikmin verildigi tarih ve hakim veya hakimlerin ve zabit katibinin imzalarini.
e) Gerekeeli kararin yazildigi tarihi.

(2) Hikmin sonu¢ kisminda, gerekceye ait herhangi bir s6z tekrar edilmeksizin,
taleplerden her biri hakkinda verilen hiikimle, taraflara yliklenen bor¢ ve taninan haklarin,
sira numarasl altinda; acik, siphe ve tereddit uyandirmayacak sekilde gdsterilmesi
gereklidir.

C) Miilga 1086 Sayihi Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu
Madde 388 - Karar asagidaki hususlari kapsar:

1. Karari veren mahkeme ile hakim veya hakimlerin ve tutanak katibinin ad ve soyadlari ve
sicil numaralari, mahkeme cesitli sifatlarla gérev yapiyorsa kararin hangi sifatla verildigi,

2. Taraflarin ve davaya katilanlarin kimlikleri ile varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad ve
soyadlari ile adresleri,

3. Iki tarafin iddia ve savunmalarinin ézeti, anlastiklari ve anlasamadiklari hususlar, ihtilafli
konular hakkinda toplanan deliller, delillerin tartismasi ret ve Ustlin tutma sebepleri, sabit
gorilen vakialarda bunlardan cikarilan sonug ve hukuki sebep,

4. Hukim sonucu ile varsa kanun yolu ve stiresi ,
5. Kararin verildigi tarih ve hakim veya hakimlerin ve tutanak katibinin imzalari,

Hlkim sonucu kisminda, gerekceye ait herhangi bir s6z tekrar edilmeksizin, istek
sonuglarindan her biri hakkinda verilen hikimle taraflara yliklenen borg ve taninan
haklarin, mimkinse sira numarasi altinda birer birer, aclk, slphe ve tereddit
uyandirmayacak sekilde gosterilmesi gereklidir.

D) 5718 Sayih Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun



Yabanci Mahkeme ve Hakem Kararlarinin Tenfizi ve Taninmasi
Tenfiz karari

Madde 50- (1) Yabanc mahkemelerden hukuk davalarina iligkin olarak verilmis ve o
devlet kanunlarina gore kesinlesmis bulunan ilamlarn Tirkiye'de icra olunabilmesi yetkili
Tirk mahkemesi tarafindan tenfiz karari verilmesine baglidr.

(2) Yabanci mahkemelerin ceza ilamlarinda yer alan kisisel haklarla ilgili hiikiimler hakkinda
da tenfiz karar istenebilir.

Tenfiz istemi

Madde 52- (1) Kararin tenfiz edilmesinde hukuki yarari bulunan herkes tenfiz isteminde
bulunabilir. Tenfiz istemi dilekge ile olur. Dilekgeye karsi tarafin sayisi kadar 6rnek eklenir.
Dilekcede asadidaki hususlar yer alir:

a) Tenfiz isteyenle, karsi tarafin ve varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad, soyad ve
adresleri.

b) Tenfiz konusu hikmiin hangi devlet mahkemesinden verilmis oldugu ve mahkemenin
adi ile ildamin tarih ve numarasi ve hiikmiin 0zeti.

¢) Tenfiz, hilkmin bir kismi hakkinda isteniyorsa bunun hangi kisim oldugu.
Dilekgeye eklenecek belgeler
Madde 53- (1) Tenfiz dilekgesine asagidaki belgeler eklenir:

a) Yabanci mahkeme ilaminin o llke makamlarinca usulen onanmis ash veya ilami veren
yargi organi tarafindan onanmis érnegi ve onanmis terctimesi.

b) Ildmin kesinlestigini gdsteren ve o {ilke makamlarinca usulen onanmis yazi veya belge
ile onanmig terciimesi.

Tenfiz sartlan
Madde 54- (1) Yetkili mahkeme tenfiz kararini asagidaki sartlar dahilinde verir:

a) Turkiye Cumhuriyeti ile ilamin verildigi devlet arasinda karsiliklilik esasina dayanan bir
anlasma yahut o devlette Tiirk mahkemelerinden verilmis ilamlarin tenfizini mimkin kilan
bir kanun hikmdinin veya fiili uygulamanin bulunmasi.

b) Ildmin, Tirk mahkemelerinin miinhasir yetkisine girmeyen bir konuda verilmis olmasi
veya davalinin itiraz etmesi sartiyla ilamin, dava konusu veya taraflarla gergek bir iliskisi
bulunmadidi halde kendisine yetki taniyan bir deviet mahkemesince verilmis olmamasi.

¢) Hikmin kamu dizenine acgikga aykiri bulunmamasi.

¢) O yer kanunlari uyarinca, kendisine karsi tenfiz istenen kisinin hikmi veren mahkemeye
usulline uygun bir sekilde cagrilmamis veya o mahkemede temsil edilmemis yahut bu
kanunlara aykirn bir sekilde giyabinda veya yoklugunda hiikiim verilmis ve bu Kkisinin
yukaridaki hususlardan birine dayanarak tenfiz istemine karsi Tlrk mahkemesine itiraz
etmemis olmasi.

Teblig ve itiraz

Madde 55- (1) Tenfiz istemine iliskin dilekce, durusma giini ile birlikte karsi tarafa teblig
edilir. Ihtildfsiz kaza kararlarinin taninmasi ve tenfizi de ayni hilkkme tabidir. Hasimsiz
ihtildfsiz kaza kararlarinda tebli§ hikmi uygulanmaz. Istem, basit yargilama usulii
hiikimlerine gbre incelenerek karara baglanir.



(2) Karsi taraf ancak bu bolim hikiimlerine goére tenfiz sartlarinin bulunmadigini veya
yabanci mahkeme ildminin kismen veya tamamen yerine getirilmis yahut vyerine
getirilmesine engel bir sebep ortaya ¢cikmis oldugunu 6ne siirerek itiraz edebilir.

Karar

Madde 56- (1) Mahkemece ilamin kismen veya tamamen tenfizine veya istemin reddine
karar verilebili. Bu karar yabanci mahkeme ildminin altina yazilir ve hakim tarafindan
muhrlenip imzalanir.

Yerine getirme ve temyiz yolu

Madde 57- (1) Tenfizine karar verilen yabanci ilamlar Tirk mahkemelerinden verilmis
ilamlar gibi icra olunur.

(2) Tenfiz isteminin kabul veya reddi hususunda verilen kararlarin temyizi genel hikiimlere
tabidir. Temyiz, yerine getirmeyi durdurur.

E) Miilga 2675 Sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun
Tenfiz karar

Madde 34 - Yabanci mahkemelerden hukuk davalarina iliskin olarak verilmis ve o devlet
kanunlarina gdre kesinlesmis bulunan ilamlarin Tirkiye'de icra olunabilmesi yetkili Ttirk
Mahkemesi tarafindan tenfiz karari verilmesine baghdir.

Yabanci mahkemelerin ceza ilamlarinda yer alan kisisel haklarla ilgili htikiimler hakkinda da
tenfiz karari istenebilir.

Tenfiz istemi

Madde 36 - Tenfiz istemi dilekge ile olur. Dilekceye karsi tarafin sayisi kadar 6rnek eklenir.
Dilekcede asadidaki hususlar yer alir.

a) Tenfiz isteyenle, karsi tarafin ve varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad, soyad ve
adresleri,

b) Tenfiz konusu hiilkmiin hangi devlet mahkemesinden verilmis oldugu ve mahkemenin
adi ile ilamin tarih ve humarasi ve hilkmuin 6zeti,

¢) Tenfiz, hilkkmin bir kismi hakkinda isteniyorsa bunun hangi kisim oldugu,
Dilekgeye eklenecek belgeler
Madde 37 - Tenfiz dilekgesine asagidaki belgeler eklenir:

a) Yabanci mahkeme ilaminin o Ulke makamlarinca usulen onanmig ash ve onanmis
tercimesi,

b) Ilamin kesinlestigini gosteren ve o lilke makamlarinca usulen onanmis yazi veya belge
ile onanmis terciimesi.

Tenfiz Sartlan
Madde 38 - Yetkili mahkeme tenfiz kararini asagidaki sartlar dahilinde verir.

a) Tirkiye Cumbhuriyeti ile ilamin verildigi Devlet arasinda karsilikliik esasina dayanan
anlasma yahut o devlette Tirk mahkemelerinden verilmis ilamlarin tenfizini mimkan kilan
bir kanun hikmuniin veya fiili uygulamanin bulunmasi,

b) Ilamin Tiirk Mahkemelerinin miinhasir yetkisine girmeyen bir konuda verilmis olmasi,
¢) Hikmiin kamu dlzenine acikca aykiri bulunmamasi,



d) O yer kanunlari uyarinca, kendisine karsi tenfiz istenen kisinin hiikmi veren mahkemeye
usulline uygun bir sekilde cagrilmamis veya o mahkemede temsil edilmemis yahut bu
kanunlara aykiri bir sekilde giyapta hikim verilmis ve bu kisinin yukaridaki hususlardan
birine dayanarak tenfiz istemine karsi Tlrk Mahkemesine itiraz etmemis olmasi,

e) Tirklerin kisi hallerine iliskin yabanci ilamda Tirk kanunlar ihtilafi kurallari geregince
yetkili kilinan hukukun uygulanmamig ve Tirk vatandasi olan davalinin tenfize bu yénden
itiraz etmemis olmasi.

Teblig ve itiraz

Madde 39 - Tenfiz istemine iliskin dilekge, durusma giini ile birlikte karsi tarafa teblig
edilir. Istem, basit yargilama usulii hilkiimlerine gore incelenerek karara baglanir.

Karsi taraf ancak bu boliim hiikiimlerine gore tenfiz sartlarinin, bulunmadigini veya yabanci
mahkeme ilaminin kismen veya tamamen yerine getirilmis yahut yerine getirilmesine engel
bir sebep ortaya ¢ikmis oldugunu 6ne siirerek itiraz edebilir.

Karar

Madde 40 - Mahkemece ilamin kismen veya tamamen tenfizine veya istemin reddine
karar verilebilir. Bu karar yabanci mahkeme ilaminin altina yazilir ve hakim tarafindan
muhrlenip imzalanir.

Yerine getirme ve temyiz yolu

Madde 41 - Tenfizine karar verilen yabanci ilamlar Tirk Mahkemelerinden verilmis ilamlar
gibi icra olunur.

Tenfiz isteminin kabul veya reddi hususunda verilen kararlarin temyizi genel hikimlere
tabidir. Temyiz, yerine getirmeyi durdurur.

2- ICTIHADI BIRLESTIRMEYLE ILGILI KAVRAM VE KURUMLAR:

Yukarida 6zl aciklanan ictihatlar birlestirmenin konusu dikkate alindiginda, ©ncelikle
“Yabanci mahkeme ilamlarinin tenfizi”, “*Kamu dizeni” ve “Mahkeme kararlarinin gerekce
ihtiva etmesi” hususundaki kavram ve kurumlarin Gizerinde durulmasi ve tiim bu hususlara
dair diizenlemelerin degerlendirilmesi gerekmektedir.

2/1-TENFiz
2/1.1-Kavram

Bir ilamin bagka bir llkede o devletin icra organlarini harekete gecirerek uygulanmasini,
icra edilebilirligini baglamak, ancak tenfiz kararinin varligi ile miimkdndyir.

Icra edilmesinin gerektigi lilkede tenfiz icin yabanci mahkeme kararinda tenfiz sartlarinin
var olup olmadiginin incelenmesi ve varilacak sonug dairesinde verilecek tenfiz karar ile
mumkin ve uygun olacaktir.

Tenfiz (exequatur) doktrinde degisik sekillerde agiklanmaktadir. Tenfiz yabanci mahkeme
kararina, kesin hiakim ve kesin delil kuvveti uygun gérmek yaninda, Turk icra organlari
aracihdiyla Turkiye'de icra edilebilme glcliniin verilmesine iliskin bir mahkeme kararidir.

Yabanci bir mahkeme kararinin Tirk Mahkemeleri'nce tenfiz edilebilmesi igin, 6zel hukuk
iliskisinden dogan bir uyusmazligi ¢ozmek icin verilmis olmasi gerekir (5718 s. MOHUK
m.50).

Hukuk davalarinin usul hukukuna iliskin bir vasiflandirma olmasina, vasiflandirmaya iligkin
dederlendirmeler ile hangi tir davalarin hukuk davasi olacadi, tenfizin talep edildigi Ulke



hukukuna gore belirlenecek ve degderlendirilecektir.

Diger yonuyle; yabanci ilamin, verildigi Glke hukukuna gore sekli anlamda kesinlesmis
olmasi gerekir.

Tenfiz davasinda hukuki yarar sarti dncelikle incelenerek, karari verecek olan hakimin,
yalnizca yabanci kararin tenfiz edilebilmesi igin Tlrk Hukuku’'nda aranan sartlan tasiyip
tasimadigini irdelendikten sonra, sartlarin bulunmasi halinde artik tenfiz (exequatur)
kararini verebilecektir.

Tenfiz mahkemesinin, yabanci mahkemenin esasa uyguladigi hukuku ve ayni sekilde kendi
usul hiikiimlerini dogru uygulayip uygulamadigini inceleme ve yabanci ilamin igerigini tetkik
etme olanagi bulunmamaktadir (2675 s. MOHUK m.38/c, 5718 s. MOHUK m.54/a, b, ¢, ¢).

Ancak, yabanci mahkeme ilaminin Tlrk kamu diizenine acikca aykiri olmasi halinde, tenfize
her sekilde engel bulundugu 5718 sayili Kanun’un amir hilkmi geregidir.

2/1.2-Tenfizin Sartlan

5718 Sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un 54. maddesinde
tenfizin sartlar dizenlenmistir.

Buna gore ilk sart, Tirkiye Cumbhuriyeti ile ilamin verildigi devlet arasinda karsiliklilik
esasina dayanan bir anlasma yahut o devlette Tlrk mahkemelerinden verilmis ilamlarin
tenfizini mimkin kilan bir kanun hikminiin veya fiili uygulamanin bulunmasi gerektigine
iliskindir (m.54/a).

Karsiliklilk kosulu vatandashda degil, kararin verildigi mahkemeye iligkin bir sart olup,
anilan sartin gerceklesmemesi halinde artik diger sartlarin incelenmesine gecilemez.

Anilan maddede ongoriilen dider bir kosul da; ildamin, Tirk mahkemelerinin minhasir
yetkisine girmeyen bir konuda verilmis olmasi veya davalinin itiraz etmesi sartiyla ilamin,
dava konusu veya taraflarla gergek bir iliskisi bulunmadigi halde kendisine yetki taniyan bir
devlet mahkemesince verilmis olmamasi durumudur (m.54/b).

Burada, s6zlesmesel karsilikhlik disinda yasal yada fiili karsiliklik bulunmasi da yeterli olup;
tenfize konu ilami veren devletin yasalarn Tirk Mahkemeleri'nden verilmis kararlarin o
tlkede tenfiz olunmasini sagliyor veya bu konuda fiili bir uygulama yaratilmis ise karsiliklilik
esasinin varligi gerceklesmis demektir.

Tenfizin sartlarindan bir digeri ise, savunma haklarinin ihlal edilmemis olmasi; o yer
kanunlari uyarinca, kendisine karsi tenfiz istenen kisinin hikmi veren mahkemeye usuliine
uygun bir sekilde cagrilmamis veya o mahkemede temsil edilmemis yahut bu kanunlara
aykiri bir sekilde giyabinda veya yoklugunda hiikiim verilmis ve bu kisinin yukaridaki
hususlardan birine dayanarak tenfiz istemine karsi Turk mahkemesine itiraz etmemis
olmasidir (m.54/c).

Nihayet, 5718 Sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun'un 54/c.
maddesinde, ictihatlar birlestirmenin konusu olan “Hikmin kamu dlzenine agikga aykiri
bulunmamasi” tenfizin sartlari arasinda gosterilmistir.

Bu acik hikim karsisinda, kamu dizenine agikga aykirilik hallerinde yabanci mahkeme
ilaminin tenfiz edilmesi ve Tlrkiye'de icra edilmesi olanaksizdir.

Oyleyse bu noktada, “kamu diizeni” kavrami, “hilkkmiin kamu diizenine aykirihiginin
belirlenmesi”, “kamu dizeninin tenfize etkisi”, “kamu diizeni ve gerekgenin varlig”
hususlarinin irdelenmesinde yarar vardir.

2/2-KAMU DUZENI



2/2.1-Kavram

Kamu diizeni, niteligi geregi zamana, yere gore degisen, iceriginin tesbiti zor bir her somut
olaya gore degisiklik gosteren bir kavramdir. Ilmi acilamalara ve yargisal kararlara ragme
gelisen hukuk sistemlerinde bile tanimi olmamasina ragmen “toplumun temel yapisini ve
cikarlarini koruyan kurallarin batind” olarak tanim yapilabilir.

Kamu duizeni kavraminin midahale alani son derece genis ve yoruma musaitti.  Hikmiin
gerekcesiz olusundan dolayr kamu dizeni kavramindan hareket ederek, yabanci ilamin
verilmesinde islenen usullin, uygulanan hukukun, ilamin icrasinin meydana getirecegi
sonuglarin incelenmesi suretiyle, bir kararin kamu dlizenine aykiri bulunarak tenfizi
mumkin olmayacaktir demek ¢ok agir bir neticeyi yaratmak olacaktir.

Tirk kamu diizeninin ihlalini gerektirecek haller cogunlukla emredici bir hikmiin acikca
ihlali halinde duglnulecektir. Fakat her emredici hilkmin ihlali halinde veya her emredici
hikkmii ihlal eden bir yabanci kararin Tirk kamu diizenine aykri bulundugunu séylemek
olanakl degildir.

O halde, i¢c hukuktaki kamu dizeninin cercevesi, Tirk hukukunun temel dederlerine, Tlirk
genel adap ve ahlak anlayisina, Tirk kanunlarinin dayandigi temel adalet anlayisina, Tirk
kanunlarinin dayandigi genel siyasete, Anayasada yer alan temel hak ve 0Ozgirliiklere,
milletlerarasi alanda gecerli ortak prensip ve dzel hukuka ait iyiniyet prensibine dayanan
kurallara, medeni topluluklarin mugstereken benimsedikleri ahlak ilkeleri ve adalet
anlayisinin ifadesi olan hukuk prensiplerine, toplumun medeniyet seviyesine, siyasi ve
ekonomik rejimine, insan hak ve 6zgurliklerine aykirilik seklinde cizilebilir.

I¢ hukukta kamu diizeninin, taraflarin uymak zorunda olduklari, kamu hukukundan ve &zel
hukuktan dogan ancak taraflarin Uzerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri kurallar
olarak anlasiimasi gerekir.

2/2.2- Kamu diizeninin tenfize etkisi

Mahkeme kararlarinin verildikleri Glke disinda kesin hiikiim, kesin delil ve icrai glice sahip
olmalari, milletlerarasi toplumda kisisel iligkilere ve ticari hayatin getirdigi ekonomik iliskiler
kurma ve yaratma ve olusan uyusmazliklarin ¢6zimu icin tartismasiz mahkeme karari
yaninda gerekli olan yabanci ilamin taninmasi ve tenfizinin kabul edilmesini gerektirir.

Boyle bir zorunlulugun, iki hakimiyeti karsi karstya getirdigi kuskusuzdur. Bunlardan ilki, her
devletin egemenliginin ve milli menfaatlerinin korunmasi geregi, ikincisi ise milletlerarasi
menfaatlerin gerekleri ve Kkisilerin haklarina saygr kuralinin insan haklar evrensel
beyannamesi ile bu haklarin korunup korunmasinin benimsenmesidir.

Tenfiz ile yabanc (lkenin egemenlik tasarrufuna, diger bir bagimsiz devletin (lkesinde
etkinlik, icra edilebilirlik taninmasidir.

Yabanci mahkeme kararlarini taniyan, tenfiz eden devlet, prensip olarak kendi
mahkemelerinin ¢dzmeye yetkili oldugu bir uyusmazligi ¢ozme yetkisinden vazgecmekte,
adeta uyusmazlik Gzerindeki egemenlik tasarruf yetkisinin baska bir devlet tarafindan yargi
yetkisi kullandirarak ortadan kaldirilmasina izin vermektedir.

Ozellikle, tenfiz sonucunda kararin, iilkesinde icra edilen devletin icra organlarinin, yabanci
bir mahkemenin emriyle harekete gegecek olmalarn tenfize cok daha etkinlik kazandiracak
ve icerigi tetkik edilebilirlik siiphesini de birlikte getirecektir.

Kamu diizeninin belirsiz niteliginin sonucu olarak hangi kriterlerin kullaniimasi ile ortaya
cikacagl hususu yabanci ilamda gosterilen gerekcede ve ittihaz olunan hiikiim ile ortaya
cikacagini kabul etmek gerekecektir. Yabanci mahkeme kararinin Tirk kamu diizenine



aykiri olup olmadiginin denetlenmesi sirasinda icerigi tetkik yasagi devreye girmekte olup,
bu yasagin takdir hakki ile ortadan kaldirilamayacagi aciktir.

Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Kanunu'nda kabul edilen sisteme gére, tenfiz
hakimince, yabanci mahkeme karari esastan incelenemez ve hukuka uygunlugu
denetlenemez.

Su durumda tenfiz hakiminin, tenfiz sartlan disinda ilamin igerigi lizerinde incelemede
bulunma hak ve yetkisi bulunmamaktadir. Aksi halin kabuld, tenfiz hakimini, Gst mahkeme
godrevini kendinde bulmasi seklindeki bir sonuca goétirr.

2/2.3- Hitkkmiin kamu diizenine aykirihiginin belirlenmesi

5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku hakkinda Kanunun 54/c maddesinde,
hikmin kamu dizenine acgikga aykiri bulunmamasi, tenfiz sartlar icinde sayilmistir.

Buna gore, yabanci mahkeme kararinin verilmesinde uygulanan hukuk ve bunun hangi
kriterlere gére uygulandigi degil, yabanci kararin Tirkiye'de icra edilmesi halinde meydana
gelecek sonuglarin Tirk kamu dizenini ihlal edip etmeyeceginin arastiriimasi gerekir.

Anilan maddede yer alan, “Hukmin kamu dizenine acgikga aykiri bulunmamasi”
ifadesinden, yabanci mahkeme kararinin esasina uygulanan hukukun Tlrk kamu dlizenine
aykirihiginin incelenemeyecegi, sadece hiikkmiin tenfizi neticesinde ortaya cikan hukuki
sonuglarin kamu dlzenine aykiri olmasi halinde yabanci mahkeme kararinin tenfizinin
reddedilecegi sonucuna variimalidir.

Esasa uygulanan hukukun Tirk Hukukunda farkh olmasi ya da Turk Hukukunun emredici
kurallarina aykiri olmasi gibi nedenlerle yabanci kararin tenfizi reddedilemez. Burada esas
alinmasi gereken kistas, yabanci ilamin Tirk Hukukunda bir veya birden c¢ok kanun
hiikiimlerine aykiri bulunmasindan cok, Tirk Hukukunun temel degerlerine, Tiirk genel
adap ve ahlak anlayisina Tirk kanunlarinin dayandigi temel adalet anlayisina ve hukuk
siyasetine, Anayasa ‘da yer alan temel hak ve 6zgurliklere milletlerarasi alanda gegerli
ortak ve kabul gérmiis hukuk prensiplerine, ikili anlasmalara, gelismis toplumlarin ortak
benimsedikleri ahlak ve adalet anlayigina, medeniyet seviyesine siyasi ve ekonomik
rejimine bakmak olmalidir.

2/2.4- Kamu diizeni ve gerekgenin varhgi

Hukukun Ustiin kilnmasi yargiya olan glvenin pekistiriimesi, yansiz ve aleni yargilama
yaninda, kararlarin yargilama safahatina uygun doyurucu ve inandirici olarak kaleme
alinmasiyla olanakhdir. Hukuk ayni durumda olan herkese esit olarak uygulanmadigi
slirece, onun yiceltilmesi olanaksizdir.

Gerekgenin kamu dizeni ile ilgili bulundugu acgiktir. Gerekge kuralini kamu cikar, yarar ve
diizeni ile ayni kavsakta birlestiren onun denetimi olnakli kilinan degerlerdir.

Demokratik hukuk devletlerinde gerekce sadece bir hikmi temellendirmekle kalmaz,
icerigindeki gergeklik ilgisi ile insan, toplum ve kamunun hiikmin kisiliginde, yargici ve
onun etkinligini denetleyerek aliskanliklarini 6rseleyen bir rol Ustlenir. Gerekge baglayicidir.
Baglayacilik yargilama usulii ile hedeflenen amaca gore farklilik gosterir. Gerekge kapsayici
ve cogulcu olmalidrr.

Taraflarin ileri sirdikleri iddia ve vakialarin degerlendiriimemesi, savunma hakkinin ihlali
oldugu gibi bu durumda gerekgenin de devreye girdigini unutulmamalidir. Zira mahkeme
kararlarinin gerekgeli olmasi, taraflarin ileri sirdikleri iddia ve savunmalarin dikkate
alinmasinin bir sonucudur. Kararin gerekgesinde belirtilen bu hususlarin tartisma konusu
oldugu Anayasa’nin 141/3. madde hikmiu ile bu dederlendirmenin yapilmasinin zorunlu



bulundugu ve miilga 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 388., 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 297 ve 298 maddelerinde de agik hiikkme baglandigi
belirgindir.

Devletler Ozel Hukuku'nun yabanci mahkeme kararlarinin gerekgesine yaklagimi Medeni
Usul Hukuku ile ayni dedildir. Kararin gerekgesi, karari veren hakimin mensup oldugu
devletin usul kanunlarina tabi olup, kural olarak bash basina bir kamu diizenine aykirilik
teskil etmesi aykinlk yaratmayacaktir.

Temel savunma hakkinin ihlali ile kararin gerekgesiz olusu farkll hususlar olup, savunma
hakkinin verilmemis olmasi i¢ hukuktaki kamu diizenine aykirilik yaratacak ise de, yabanci
ilamin gerekgesiz olusu sadece ve tek basina bir sebep olarak kamu dizenine aykiriligi
olusturmayacaktir.

2/3- DEGERLENDIRME

Milga 2675 sayili Kanun ve bu Kanun'u ylrdrlikten kaldiran 5718 sayili Kanunda yabanci
bir mahkeme tarafindan “hukuk davalarina iliskin olmak Uzere verilmis” ilamlarin tenfiz
edilebilecegi, ayrica ceza ilamlarinin “kisisel haklarla ilgili hiikiimlerinin” de tenfize tabi
bulundugu kabul edilmistir.

Su halde “maddi hukuka” ait talepler hakkinda verilmis bulunan her tarli yabanc
mahkeme kararlari, tenfiz karari verilebilecek kararlardur.

Yabanci devletin usul hukukuna tabii olarak verilmis olan bir mahkeme kararinin, mahkeme
ilami niteliginde olup olmadigi ve kesinlesme sartlari, hig stiphesiz ki miinhasiran kararin
verildigi Ulkenin usul hukuka gore tayin ve tesbit olunur.

Bu durum, bilindigi Gzere milletler arasi alanda gerekse Tirk Mahkeme uygulanmasinda
kabul edilmis bulunan, usul hukukunda lex fori prensibinin, diger bir deyisle mahkemenin
kendi usul hukukuna tabii olmasi prensibinin bir geregidir.

Nasil ki, Tirk Mahkemesinden verilmis bir “mahkeme ilamin1” yabanci bir devletin kendi
usul hukuku kurallarina gére bir icra emri veya emirname olarak nitelemesi distintlemez
ise, ayni sekilde yabanci bir mahkeme kararinin mahkeme ilami niteliginin Tirk usul
hukuku hikimlerine gére belirlemesi de s6z konusu olamaz.

Nitekim, 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanunda tenfiz
icin 54. maddede 6ngdrilen usul hukukuna iliskin sartlardan, karar veren mahkemenin
tabii oldugu usul hukukuna gore degerlendirilebilecegi ilkesinden hareket edildigi agiktir.

Bu bakimdan kendi usul hukuku hikimlerine goére * ilam” niteliginde kabul edilen bir
mahkeme kararini Tiirk icra Hukukunda yer alan bir diizenlemeye benzeterek, belirli bir
miktar paranin 6denmesi ihtarini iceren emirname veya “6deme emri” olarak nitelemek
olanaksizdir. Oyleyse, tenfize uygun yabanci bir mahkeme ilaminin, 5718 sayili Kanunda
sinirli olarak sayilan sartlari tagsimasi halinde tenfize karar verilmesi gerekir.

Tenfiz icin aranan sartlardan biri, Tlrk kamu dizeninin midahalesi ile ilgilidir. 5718 sayil
Kanun'un 54/c maddesine gbre, yabanci bir mahkeme ilaminin tenfiz edilebilmesi igin, bu
mahkeme ilaminin Tirk Kamu dizeninin midahalesini gerektirebilecek bir "hikim”
tagimamasi sarttir.

Burada yabanci mahkeme ilaminin tenfizinin reddini temin edebilecek tek imkan yabanci
mahkeme “hikminidn ya da hikim fikralarinin” Tirk kamu dizenine acgikga aykin
olmasidir. Bu sart bakimindan vyabanci ilamda yer alan “gerekge” ilamin tenfizini
etkileyebilecek bir gtlice sahip degildir.



Onemle vurgulanmalidir ki, tenfiz hakiminin yabanci mahkeme ilaminin maddi hukuk
bakimindan dogrulugunu inceleme ve degerlendirme yetkisi yoktur. Bu yasak cercevesinde,
tenfiz hakiminin ilamda mevcut olan bir gerekceyi inceleyip degerlendirmesi de s6z konusu
olamaz.

Diger bir degisle, ilamda bir gerekgenin bulunmasi veya bulunmamasi ilamda yer alan
hikkmiin kamu dizenine aykiriligini belirlemede 6nem tasimamaktadir. Tenfizi talep edilen
yabanci mahkeme ilaminda Tirk Usul Hukuku’nun anladigi anlamda bir gerekgenin
bulunmasi ya da bulunmamasi Turk Kamu diizeninin midahalesi bakimindan tenfiz igin ne
etkilidir ne de gereklidir. Aksinin kabulli, yeniden yargilama yapmak sonucunu doguracagi
gibi yabanci ilami ittihaz eyleyen mahkemenin de denetim ve inceleme organi haline
gelmek gibi istenilmeyen bir durum belirecektir.

Aleyhine karar verilen tarafa savunma hakkini kullanma imkaninin veriimemis olmasi da
Tiirk Kamu diizeninin miidahalesini gerektiren bir durumdur. ilke olarak, her mahkeme
kendi usul hikamlerini uygular(“Lex Fori” prensibi). Bu sebeple yabanci mahkemenin
uyguladigi usuliin, Tirk Usul hukukundan farkli olmasi Tirk Kamu diizeninin midahalesi
icin bir gerekce degildir.

Ayni ilke yabanci mahkeme ilaminda uygulanan ispat hukukuna ait kurallar bakimindan da
gegerlidir. Bununla beraber, eger yabanci mahkeme ilami Tiirk hukuk anlayisina goére, bir
hukuk devletinde olabilecek bir usul hukuku dizeninden ve ispat hukuku kurallarindan
farkl, adil yargilama ilkelerinin ihlal edici nitelikteki bir usule tabii olarak verilmis ise, Tlrk
kamu dizeninin midahalesinin gerekli oldugunu disiinerek tenfiz talebinin reddi
uygulanabilir. Ozellikle taraflara yeterli derecede kendilerini savunma imkani vermeyen bir
usul sistemi iginde verilmis yabanci mahkeme ilami igin tenfiz talebinin reddi s6z konusu
olabilecektir.

Yabanci Mahkemenin davada kullandigi “Dava Usulii” de Tirk Kamu diizeninin
muidahalesini gerektiren bir usul degildir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi “Butin mahkemelerin her tlrll kararlari gerekgeli olarak
yazilir” ilkesini benimsemistir (m.141/3). Tirk Mahkemelerindeki davalarda durusmalara
iliskin yargilama kurallarini tespit eden 141. maddenin, her tirli kararlarda gerekce
bulunmasini emreden hikminde yer alan “Biltiin mahkemeler” kavramina, yabanci
mahkemelerin de dahil oldugunu sdylemek olanaksizdir.

Anayasanin 141. maddesinin yargilama usuliine iliskin olarak koydugu ilkelerin, miinhasiran
Turk Mahkemeleri icin gecerli olacagi acik ve tartismasiz kabul edilen bir belirlemedir.

Tirk Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun, sekli ve maddi igerigini belirledigi “gerekge”
bilindigi tzere “Tirk Usul Hukuku anlaminda” bir gerekgedir. Bu icerikteki bir gerekgenin
yabanci mahkeme kararinda da bulunmasini istemek veya aramak siphesiz lex fory
prensibi ile de bagdasmayacaktir.

Oncelikle bu icerikteki bir gerekce, Anayasaya degil fakat Tirk Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’na ait bir gerekgedir. Tlrk Usul Kanunu’nun eski 388, yeni 297. maddesinde
sayllan sekli ve maddi unsurlarin yabanci bir mahkeme kararinda da yer almasini beklemek
ve aramak, neticede bu unsurlardan birinin veya bir kacinin mevcut olmamasi halinde bunu
dislnerek tenfize uygun yabanci bir mahkeme ilaminin tenfizini engellemek anlamina gelir.
Bu cesit bir diizenleme Milletlerarasi Usul Hukukunun ve Tirk Tenfiz Hukuku'nun kabul
edemeyecegi bir goriis ve anlayis bigimidir.

Uygulamada ve ilmi gorislere gére benimsenen lex fori prensibi geregi, sekil ve maddi
icerigi ile “gerekce” her llke hukukunun bizzat kendisi tarafindan belirlenen ve diger (lke



hukuklari tarafindan “gerekge” olarak kabul edilmesi zorunlu ve gerekli bir kavramdir. Buna
ragmen Anayasa’da yer alan Tlrk Mahkeme kararlarinin gerekgeli olmasi kural, Tirk Kamu
Dizeninin mudahalesini gerektirebilecek bir emredici hiikiim olarak disinilemez.

Diger yandan, mahkeme kararlarinin gerekceli yazilmasi gerektigini ifade eden anayasa
kuralinin Tlrk Mahkemelerinden verilmis kararlar icin “emredici” nitelikte oldugunda siiphe
yoktur.

Ancak burada, her emredici kuralin, Anayasa kurali dahi olsa, “temel hak ve hrriyetlere
iliskin bir kural olmadikga” yabanci hukuklarin uygulanmasinda ve dikkate alinmasinda Tirk
Kamu Dizeninin midahalesini gerektirmeyeceginin de kamu dizenine iliskin bilinen bir
prensip oldugunu hatirlamak gerekir.

Tirk tenfiz hukuku yabanci mahkeme kararlarinin tasidigi “hikimlerin” agikca Tiirk kamu
diizenini ihlal edip etmeyecedi konusu ile ilgilenir. Ustelik tenfiz hakimine kararin
gerekgesini incelemek ve dikkate almak gdrev ve yetkisi dahi verilmemistir. Yabanci
mahkeme karari, verildigi Ulkenin usul hukuku kurali “ lex fory” kuralina tabidir. Tenfiz
sartlari bu kurallarin nasil ve hangi olglide tenfizi engelleyecegini ayr ayri gostermistir.

Goriilmektedir ki, yabanci mahkeme kararinda Tirk Usul Hukukunun yeni yirirlige girmis
bulunan 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 297. maddesi hiikmi anlaminda bir
gerekcenin bulunmamasi tek basina Tirk kamu diizeninin midahalesini gerektiren bir olgu
degildir.

Kisaca; ilke olarak her mahkeme kendi milli usul hikidmlerini uygular, bu sebeple yabanci
mahkemenin tatbik ettigi usulin Tirk hukukundan farkli olmasi kamu diizeninin
miidahalesi icin gerekce degildir. Ayni ilke yabanci mahkeme kararinda uygulanan ispat
hukukuna ait kurallar bakimindan da gecerlidir. Minhasiran hukuki dinlenilme hakki
verilmeden olusturulan ve kesinlesen gerekgesiz bir yabanci mahkeme kararinin sirf bu
sebeple Tirk kamu diizenine aykiri bulundugunu belirtmek suretiyle tenfiz talebinin reddi
lex fori prensibine de aykir disecektir.

Diger bir degisle kendi usul hukuk hikiimleri uyarinca, Tirk usul hukuku anlaminda,
gerekgesi bulunmayan yabanci mahkeme ilamlarinin gerekgesizligi salt bu sebepten dolayi
tenfize engel bir sebep olarak ileri surllemez. Ancak kararin Tirk Hukukunun temel
dederlerine, Tirk genel ahlak ve adap anlayisina, temel adalet anlayisina, Anayasada yer
alan temel hak ve 6zgurliklere, milletlerarasi alanda gegerli olan prensiplere 6zel hukuka
iliskin hasnlniyet kurallarina, Turk Devletinin siyasi rejimine, toplumun ekonomik yapisinin
temelinden sarsacak olan degerlendirmeye, temel insan haklarina, adalet anlayisina
aykiriliklar, kamu diizenine aykirilik olarak kabul edileceginden, yabanci mahkeme ilaminin
hikiim fikrasinin uygulanmasiyla, su sonuclari doguracak yabanci mahkeme kararlarinin
tenfizi olanakli degildir.

VI-SONUG

“Yabanci mahkeme kararlarinin salt gerekgesinin bulunmamasinin kesinlesmis yabanci
mahkeme kararinin tenfizine engel olmayacagina ve bu hususun 5718 sayili Milletlerarasi
Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 54/c maddesi anlaminda kamu diizenine
acikca aykirilik sayllmayacagina”

10.02.2012 tarihinde yapilan ilk toplantida Ugte ikiyi asan oy goklugu ile karar verildi.
KARSI OY

Bilindigi Uzere, 2797 sayill Yargitay Kanununun 3. Maddesi uyarinca Yargitay'in karar
organlarl arasinda sayillan Birinci Baskanlk Kurulu, ayni Kanunun 10. Maddesine gére de



Yargitay Birinci Baskaninin baskanliginda dordii daire baskani, dérdii Yargitay lyesi olmak
Uzere sekiz asil ve ikisi daire baskani ve ikisi Yargitay tyesi olmak Uzere dort yedek tyeden
olusmaktadir. Yine anilan Kanunun 45. Maddesine gore de, Birinci Baskan, Yargitay
daireleri veya genel kurullar ile Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi disindaki diger merci veya
kisilerin gerekge gostererek yazili bagvurmalar halinde, ictihadi birlestirme yoluna gitmenin
gerekip gerekmedigine iliskin olarak Birinci Baskanlik Kurulu karar verir ve Kurul'un bu
karar kesindir.

Dolayisiyla Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun ictihadi birlestirme toplantilarinda; Birinci
Baskanlik Kurulunun ictihadi birlestirme yoluna gitmenin gerektigine iliskin karari tekrar
oylamaya sunulamaz. Bu sebeple Genel Kurul'un bu yéndeki kararina muhalifim.

KARSI OY

Ictihadi birlestirmenin konusu, “Yabanci mahkeme kararlarinin, gerekge ihtiva etmemesinin
tenfize engel olup olmayacagi” hakkindadir.

Sayin cogunluk 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun
54/c maddesi geregince hiikmiin kamu diizenine agik¢a aykiri bulunmamasi halinde
gerekge icermese dahi yabanci mahkeme kararinin tenfiz edilebilecegini kabul etmektedir.

Yabanci mahkeme ilamlarinin tenfiz sartlari, 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkinda Kanunun 54 maddesinde diizenlenmistir.

Bu yasal diizenlemeye goére yabanci mahkeme kararinin tenfiz edilebilmesi igin;

a)Tirkiye Cumbhuriyeti ile ilamin verildigi devlet arasinda karsiliklilik esasina dayanan bir
anlasma yahut o devlette Tirk mahkemelerinden verilmis ilamlarin tenfizini mimkin kilan
bir kanun hikmunin veya fiili uygulamanin bulunmasi.

b)ilamin Tirk Mahkemelerinin miinhasir yetkisine girmeyen bir konuda verilmis olmasi
veya davalinin itiraz etmesi sartiyla ilamin, dava konusu veya taraflarla gergek bir iligkisi
bulunmadidi halde kendisine yetki taniyan bir devlet mahkemesince verilmis olmamasi.

¢) Hikm{n Kamu dlizenine acikca aykiri bulunmamasi

¢) O yer kanunlar uyarinca, kendisine karsi tenfiz istenen kisinin hikm( veren mahkemeye
usuliine uygun bir sekilde cagriimamis veya o mahkemede temsil edilmemis yahut
kanunlara aykirn bir sekilde giyabinda veya yoklugunda hiikiim verilmis ve bu Kkisinin
yukarida ki hususlardan birine dayanarak tenfiz istemine kargi Tirk Mahkemesine itiraz
etmemis olmasi gerekir.

Yasa koyucu, yabanci mahkeme kararlarinin tenfizini kayitsiz sartsiz kabul etmemistir.
Tenfiz igcin yukarda belirtilen sinirlamalar getirmistir. Bunlardan birisi de ictihad
birlestirmenin konusunu olusturan hikmin kamu diizenine acikca aykiri bulunmamasi
ilkesidir. Tenfizi istenen kararda yasada ongoriilen diger kosullar gerceklesse dahi hikim
kamu dlzenine aykir ise tenfiz edilemeyecektir.

Kamu dizeninin tanimlanmasinda, uygulama ve doktrinde oybirligi bulunmamaktadir.
Kamu diizeni zamana ve yere gore degisebilir. Ancak giin gectikge kamu diizeni kavraminin
kapsami daraltiimaktadir. Anayasa ile diizenlenen temel hak ve hrriyetlere, milletlerarasi
hukukta kabul edilen temel ilkelere, adil yargilama ve savunma hakkina, genel ahlaka Tirk
hukuk diizeninin temelini olusturan ve devletin vazgecemeyecegi ilkelere aykirilik, kamu
diizenine aykirilik tegkil eder.

Tenfizi istenen kararin kamu diizenine aykiri olup olmadigi gerekge ile saptanabilir. Anayasa
141/3 maddesi * Bitin mahkemelerin her tarll kararlar gerekgeli olarak yazihr” HUMK 388



(HMK 297) maddesi de butin kararlarin gerekgeli olmasini d6ngérmistir. Gerekge hikmin
dayandigi hukuki esaslari aciklar. Boylelikle hiikmiin denetlenmesi mimkiin olur. Taraflar da
mahkemenin gerekgesi sayesinde hakli olup olmadiklarini anlayabilir. Yargitay incelemesi
asamasinda kararin usul ve yasalara uygun olup olmadigi gerekge ile denetlenebilir. Avrupa
insan Haklar Sézlesmesinin 45.maddesi Avrupa Insan Haklari Mahkemesi hiikiimlerinin ve
kararlarin gerekceli olmasini sart kostugu gibi sézlesmenin 6 maddesi de adil yargilama
hakki bashdi altinda kararlarin gerekgeli olmasina deginmektedir.

Kararin hiikiim fikrasi (sonucu), talep hakkinda verilen sonucu belirti. Ornegin; 50.000
TL'nin davall Maliye Hazinesinden tahsili ile davaci A'ya verilmesine dair yabanci mahkeme
kararinda ki hiakim fikrasi gériiniste kamu dlizenine agikca aykirilik teskil etmemektedir.
Ancak bu uyusmazlik (A) ile maliye Hazinesi arasindaki Turk mahkemelerinin minhasir
yetkisine giren vergi hukuku uyusmazhdindan dogdugu takdirde, Tirk kamu dizenine
aykiri bir kararin tenfizi sonucu doguracaktir. Tenfizi istenen kararin kamu diizenine aykirilik
teskil edip etmeyecegdi hiikiim fikrasi (sonucu), ile gerekcenin birlikte degerlendirilmesi ile
saptanacagindan sayin c¢ogunlugun gerekce icermeyen kararlarin sadece hikim
bélimUiinin denetlenmesini yeterli géren dislincelerine katiimiyoruz. 10.2.2012



